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Народный обычай „гръть покойниковъ“, 


{Литература. Обрядъ. Сельскохозяйственный элементъ обряда. Аналогичные ему святоч- 

ные обычаи и общее объяснен!е ихъ. Тотемическій элементъ обряда и его одинокость. 

НижнедЪвицкій новогодній обрядъ безъ тотемическихъ чертъ. Связь его съ культомъ до- 

мового. Мысли о праздникћ въ честь домового на святкахъ. Развитје тотемическихђ чертъ 

даннаго обряда изъ обрядовъ въ честь домового. Переживан!е вЪрованія о физическихъ 

потребностяхъ умершихђ и ихъ удовлетвореніи. ВполнЪ аналогичный весеннји празд- 
никъ. Заключеніе). 


<> 

Весьма интересный для этнографа южно-великоруссюй обычай-обрядъ 
«грЪть ролителей» или «покойниковъ» остается совершеняо невфдомымъ 
наукЪ. НЪсколько краткихъ сообщенй о немъ со стороны случайныхъ 
паблюдателей затерялись въ малоизвђстинхђ и труднодоступныхъ изда- 
шяхъ. Немногочисленность и краткость этихъ сообщепій даетъ намъ воз- 
можпостђ привести ихъ полностью, что мы и дБлаемъ ВЪ ифляхъ возможно 
точпаго и полнаго выяспенія физіономій интересующаго насъ обычая. 

1. Древнфйшее извЕстіе относится къ 1852 году. Въ рукописномъ 
«простонародпомъ календар» Щигровскаго узда, доставленномъ въ этомъ 
году смотрителемъ училищь Курской губ. Красовскимъ въ Географиче- 
ское Общество, сообщалось слЬлующее: «24 декабря (коляда) на дворахъ 
зажигають огни, полагая, что усоппие родители приходятъ обогрфваться, 
и что отђ этого огня пшеница пародится ярая (красная)». 

Въ такомъ видћ напечатано было cooómenie Красовскаго !) въ от- 
четв Геогр. Общ. за 1852 годъ °), но врядъ-ли точно. По крайней mbps, 
В. И. Даль въ своихъ «Пословицахъ русск. народа» 3) и въ Толковомъ 
словарђ» (5. У. Кутья) приводитъ такое замфчане для Курской губерніи: 
«Подъ Рождество и nods Крешење жгутъ навоз» среди двора, чтобъ 


1) Bb подлинникћ (по нашимъ справкамъ въ архивв Геогр. Общ.) не сохранившееся, 
a Bb 1853 г. напечатанное лишь въ извлеченји). 

2 BEC. ИР. Г. OF МИШ отд با‎ страној 

3) Стр. 1003, изд. 1. 
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родители на tomb свбтђ согрБвались», Болфе чбиљ вфроятно, что это 
замфчан!е взято Далемъ именно изъ упомянутой рукописи Красовскаго, 
а оно, какљ видимъ, дополняеть сообщеше отчета Г. Общ. весьма су- 


а اد‎ = 


щественными чертами. 

2. «СуевБрный обычай обогрфвашя и окуриванја родителей; су. 
ществовавшій нЪкогда въ гор. Орлћ, описываеть Г. Пясеный въ 0 
«Историческихљ очеркахъ гор. Орла» 1). 

«Обычай состояль въ томъ, что на Рождество, Новый годъ и Bb 
день Крещегя хозаннљ дома бралъ торшокъ съ огвемъ и куль соломы; 
попрощавшись съ домашними, онъ отправлалел на огордъ; здЪсь онъ 
сперва полагалъ три поклона лицомъ къ востоку, потомђ зажигаль спопљ 
соломы съ ладаномь и ириговаривалъ: «ты, святой огонекъ и сБрепькій 
дымокъ, несись на небо, поклонись тамъ монмъ родителямъ, разскажи 
HMB, какъ Bch мы 31561 поживаемъ!» 

3 2). Покойному публицисту Евг. Маркову принадлежить самое 
полное изъ имЪющихся въ печати описаній разсматриваемаго нами обряда. 
Относится оно къ Щигровскому yb31y Курской губерній и напечатано 
въ газетђ «Голосъ» 1880 г. (№ 105; въ стать «Крещеное язычество»). 

«Можно ли уливляться» — пишеть Е. Марковъ— «разсказамъ народа 
о ночныхь посЪщеніяхъ нокойниковъ. о TOMB, что видятъ бродящимь по 
двору умершаго хозяина, когда даже днемъ, при полпомъ госиодствЬ 
здраваго смысла, народъ вфритъ, что «родительскія душенькиь па сват- 
кахљ скитаются около своихъ домовъ? 

Утромъ въ Крещенье вы непрем$нно увидите дымки, поднимающеся 
со дворов крестьянъ гораздо рашће, whup бабы топятъ печки. Это «ро- 
дителямъ поминки грботђ». CHOCATE на дворъ солому своихъ постелей. 
кладутъ въ пее разнаго рода зерна и корма, немиого ладана, сгребаютъ 
въ кучу и зажигають. И Tb, кто стоятъ кругомъ, въ валенкахъ и сзпо- 
гахъ, Tpba намерзлия руки, конечно, не сомнЪфваются, что туть же ря- 
домъ съ ними, такъ же реально, какъ они сами, стоять имъ невидимыя 
«родитељска душеньки», озябшія, какъ они; такъ же, какъ они, по- 
снимали сапоги и онучи, и съ такимђ же удовольствіемъ грЪють па 
OTOHBKB, освященномъ ладаномъ, свои гръшныя ноги. У однодворцевъ 
нашихъ круглыя святки продолжаются подобныя утреннія возжиганья, 
говорящія о чёмъ-то, давно забытомъ и уже нЪсколько утратившемъ свой 


1) Ор. 1874, стр. 165. 

2) Здъсь мы пмЪемъ, собственно говоря, описанје двухъ различныхъ, хотя и близ- 
кихъ между собою, обрядовъ: 1) «родителямъ поминки грЪть» и 2) скаташки жечь». Въ 
дальныйшемъ первое изъ этихъ описаній мы означаемђ нумеромъ За, второе—36. 
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прежний смыслъ. Сметаютъ BMECTb всю солому и навозъ, разсыпанные 
по двору, «сгорнуть въ кучу, ладону туда положатъ и зажгутъ». 0 
называется «катишки 1) жечь». 


4. Въ «Тамбовскихљ Губерискихъ Вфдомостяхь» 1887 г. (№ 4) 
напечатана была слЬдующая корреспонденція изъ с. Архапгельскато Бо- 
рисоглЪбскаго уЪзда: 


«Въ с. Архангельскомъ существуетъ слёдуюцай небезъинтересный обы- 
чай родителей зръть. Я быль очевидцемъ этого факта.—На первый день 
Рождества Христова, по отход утрени, я вышелъ изъ церкви въ школу, гдћ 
цамфрень быль Cb моими ибзачими повторить концерть; но не успфль я раз- 
дать парти, какъ вдругь пбвчје, съ словами: «ребята, родителей грЪютъ! 
пдемте смотрфть!» разбЬжались. Оть неожиданнаго громкаго восклицаня ДЊ- 
тей я растерллея и не зналъ, что дЪлать. Выйдя на улицу, я увидьль село 
(до 500 дворовъ) и два окрестныя селенія залитыми огнениымъ моремъ; дымъ 
большими столбами подымалея кверху. На вопросђ мой: «что это значитъ?» 
отвфчали: «родителей rpbiorn!» Кромћ зтихљ двухъ словъ, смыслъ которыхъ 
бызъ для меня непонятенъ, я ничего не могъ добиться, потому-что во время 
этой картины, какъ я замфтиль, BCL старались быть безмолвными, IT взоры 
UXb были обращены на храмъ, вБроятно съ молатвою къ Богу. Только послђ 
обЪдни я узналъ подробности этого COÓNTIA, заключающагоея въ TOMB, что 
среди каждаго крестьянекаго двора кладетел возь или болђе соломы, которая 
по отходћ утрени и поджигается. ДБлается это для того. чтобы умершимљ 
родственипвамљ не была холодно лежать Bh мерзлой землЪ въ рождественскіе 
морозы. Въ это время, по понятио крестьянъ, къ этому пламени, невидимо 
для глазъ зрителей, являются грЬться умершіе родственники. Разуб$дить кресть- 
пнъ Bh нелБиости такого вброванји весьма трудно: они не примутъ никакихъ 
доводовъ, отвергнутел отъ Bach, да, пожалуй, сочтутъ Bach за невърующаго 
вь Бога». 


5. Bb одномђ изъ издашй Этнографическаго бюро покойнаго князя 
В. Н. Тенишева, въ книг С. В. Максимова «Нечистая, невфдомая и 
срестнал сила» (стр. 218) упоминается объ интересующемъ насъ обмчаћ 
въ слфлующихъ краткихъ выраженіяхъ: 


«Способы поминаня усопшихъ родителей чрезвычайно разнообразны... 
Одинъ изъ нихъ называется «rpbrb родителей». Практикуетел онъ BO многихъ 
мЬстахъ (между прочимъ, въ Тамб. и Opa. губ.) п состоить въ TOMB, что въ 
первый день Рождества, среди дворовъ, сваливается п зажигается возъ CO- 
ломы, въ той слЪпой увБренности, что умершие BL это время встаютъ изъ 
могилъ и приходять rpbreca. Већ домашніе при этомъ обряд стоятъ кругомљ 
въ глубокомђ молчашп и сосредоточенвомъ молитвенномъ настроеши. Зато въ 


1) Въ подлинникћ; «катятки», что хы считаемь опечаткою (Д. 3.). 
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другихъ мћетахђ около этихъь костровъ, взявшиеь за руки, весело кружател, 
какъ въ хороводЬ на радуницћ» 1). 

По поводу этого, весьма неудовлетворительнаго съ научной точки 
зрВнія, описашя, можно только пожалфть, что богатъйшій матеріаль, 
собранный Әтнографическимъ Бюро покойнаго мецената, остается педо- 
ступнымъ для ۰ 

6. Проф. М. Г. Халанскій въ своей книг «Народные говоры Кур- 
ской губерши» ormbuaerb сугцествованіе разсматриваемаго нами обычая 
Bb двухь мђетностахљ Курской губерши: въ селЪ Болховић Бфлгород- 
скато уфзда и въ с. Лучкахъ Корочанскаго уфзда. Обычай «справляется 
ва рождественскихъ праздникахъ и состоитъ въ обрядовомъ жженји со- 
ломы»; называется OND: «жечь перины» или «rpkrb покойниковъ» (стр. 43). 


Приведенныя нами шесть описани различныхъ авторовђ пе оста- 
вляютъ никакого сомнфшя въ томъ, что мы имфемъ въ данномъ случађ 
дБло съ строго установившимся пароднымъ обычаемъ, отличающимся Bi, 
различныхъ мЪстностяхъ только немногими мелкими чертами. —- Сущность 
обычая заключается въ обрядовомъ жженіи соломы или навоза, часто 
вмђетђ съ зерномъ и ладаномъ, Самая же обстановка обряда предста- 
вляется въ слфдующемъ ۰ 

Имя свое «грфть родителей» (т. €. умершихъ предковъ) обрадљ по- 
лучилъ отъ своей главной (по народному пониманию въ настоящее время} 
цЪли — согрфвать усопшихъ родственниковъ, которые и грЪются, неви- 
димо для присутствующихъ, около обрядоваго kocrpa.—Kakb увидим 
пиже, эта цфль обрада не единственная и даже, можеть быть, сравни- 
тельно поздняя. — Что же касается до названія «жечь каташки (36), то 
оно равпосально выраженію: жечь павозъ (катяшокг, уменьшит. отъ 
катяшъ,—мерзлый комокъ скотскаго кала 2). —„Жечь перины (6) озпа- 
чаетъ—-жечь солому изъ постелей (ср. За).-— Родителям поминки promo 
(За)--—варіація общераспространевнаго назвапія «rpbrb родителей», быть 


1) Туть же С. Максимовђ удъяетъ whero слъдующей нельпой и невЪроятной басић: 
«По нъкоторымъ свћдъніямъ, суевърный обычай «отогрбване покойниковъ» состоитъ въ 
томъ, что ThAO усошцаго, накрытое простыней п положенное па желЪзную рбшетку, подо- 
грђваетси снизу костромь изъ березовыхъ дровъ (отнюдь не сосновыхъ и не осиновыхт, 
такъ какъ на осин Іуда задавился). Обычай этотъ соблюдается лишь раскольниками, и 
притомъ тайно и непремвнно ночью», — Легенда эта заслуживаеть вниманія развЪ только 
какъ наглядное свидЪтельство того, что терминъ «гр®ть покойниковъ» оказывается непо- 
нятнымъ во многихъ мЪстахъ и народу. Какљ плодъ такого непониманія и возникла, ко- 
нечно. приведенная басня, по пословицћ: «слышаль звонъ, да не знаетъ, откуда онъ». 

2) Проф. Е. Будде отмбчено катяшбкь въ Карачевск. уъз. въ значеши „испраятеше 
овцы, excrementum*. (Сборн. II Отд. И. А. H., т. 16, стр. 122). 
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можеть болфе древняя. — Окуриваніе родителей, т. е. ладаномъ (2) — 
отмбчаегђ особую варіацію въ самомъ обрядъ, вамащю явно христіан- 
скаго, т. €, позднфйшаго происхожденія, 

Время совершенія обрада падаеть на святки (36, 6), въ част- 
ности: на первый день праздника Рождества Христова (4, 5); канунъ 
этого празника (1); праздникъ крещенія (За); канунъ его (1); въ каж- 
дый изъ трехљ главимхљ святочныхъ праздииковъ: Рождество, Новый 
годъ и Крещенье (2). — Что же касается до времени сутокъ, то это — 
раннее утро (За, 4). 

М$сто совершенія обряда—дворъ, исключая гор. Орла, гдђ та- 
KUMb MbCTOMb служиль огородъ (2). 

Совершитель обряда названъ только въ одномъ изъ нашихъ 
источников? (2); это— хозявнъ дома. Судя по тому, что онъ здфеь (въ 
гор. Орлв) первоначально «прощается съ домашними» п потомь идетъ 
«на огородъ»,—можно думать, что онъ священиодФйствуетъ одинъ. Ho въ 
пругихь MÉCTAXD несомифиио присутствје постороннихь зрителей (4) или, 
по крайней mbpb, већхђ «домашнихъ» (5, За). 

Общей тонъ обряда — благоговфйно-торжественный: ирисутствую- 
‚ще пребываютъ въ глубокомъ молчанш, съ тихою молитвою на устахъ, 
съ обращенпыми на храмъ или па востокљ глазами (4; 5; 2). Диссонан- 
сомъ звучитъ упоминаше веселыхъ хороводовъ вокругъ обрядоваго костра (5), 
быть можеть и выдуманныхъ корреспондентомъ «ради краснаго словца». 

Матеріалъ для обряловы хъ костровъ довольно разнообра- 
зенъ. Это — павозъ (1, 36), солома изъ постелей (За, 6), солома вообще 
(возъ соломы: 5: возъ или боле: 4; куль или спопъ соломы: 2). Въ 
главный торючй матеріаль кладутся еще: разныя хлЪбныя зерна (За), 
«кормъ», т. €. скотсый кормъ (да), и лаланъ (2, 3). 

Область распространения обряда ограничивается южно-вели- 
корусекими черноземными губерніями, значительная часть населения KO- 
торыхь состоптъ, какъ извЪстно, изъ однодворцевљ. Селенія: Архангель- 
ское (4), Болховець и Лучки (6)—-однодворческа. Евг. Марковъ при- 
писываеть разсматриваемый обычай преимущественно однодворцамљ (36). 
Већ эти данпыя позволяють намъ думать, что описываемый обычай яв- 
ляется одною изъ отличительныхъ особенностей этнографической велико- 
русской группы однодворцевъ (о которыхъ см. въ нашей статьЪ «Талагаи и 
цуканы» -—въ Пам. кн. Воронежск. губ. на 1907 и отдЪльно). ~ Въ apy- 
гихъ мъстпостяхъ, равно какъ и у другихъ народовъ виолнь анологич- 
назо обряда мы ръшительно нигдЪ не находимъ. 
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Анализъ описаннаго нами обряда не оставляетъ никакого сомнЪнія въ 
томъ, что обрядъ этотъ сравнительно очень сложный: онъ принадлежитъ 
одновременно къ двумъ различнымъ культамъ: 1) къ культу предковъ и 
2) къ культу земледльческому (точнЪе; сельскохозяйственпому вообще). 

Мы начнемъ размотрбше обрада со второго ero элемента—съ 5 
чертъ, которыя относятся къ культу сельскохозяйственному. 
ТЪсная связь описаннаго обряда съ этимъ послфднимь культомъ ярче 
всего сказалась въ вђрованји, что «согрЪвающій родителей» обрядовый 
костеръ вмЪетЪ съ тфмъ способствуеть и урожаю пшеницы (1). То весьма 
характерное обстоятельство, что матеріаломъ обрядовыхъ костровъ HATIE 
не служать дрова, а всегда солома и навозъ, часто съ хлфбными зернами, 
естественнЂе всего объясняется также съ точки зрђија сельскохозяйствен- 
наго культа, причемђ зерна и солома, въ качеств матеріала обрядоваго 
огня, говорять о тБсной связи обряда съ чисто земледфльческимь куль- 
томъ, а навозъ, испражненія животпыхъ («катяшки») и «кормђ» (За) 
говорять о культ собственно скотоводческомъ. 

Весьма устойчивое приурочивавіе обрада ко времени святокъ даетъ 
намъ нБкоторое право утверждать, что этоть, сельскохозяйственный, эле- 
мевть разсматриваемаго обряда древиЪшій и основной. На время святок". 
по народному календарю, падають праздники именно съ ярко выражен- 
нымъ сельскохозяйственпымъ характеромъ. Въ частности обрядовые костры 
во время святокъ, извђстиме у многихљ европейскихъ народовъ. ۵ 
тфенфйшую связь именно съ сельскохозяйственнымъ культомъ. Достаточно 
вспомнить южнославявскій баднакљ (сербек. валиав) —- обрядовую дубовую 
колоду, сожнгаемую въ «день бдфшя» (валийлаАн), накапунЪ Рождества 
Христова: колода эта первоначально обмазывается медомђ и посыпается 
зерномъ, а головни ея, поставленныя въ саду, способствуютъ урожаю 
плодовъ. У малоруссовъ съ тою же цфлью сжпгаетея соръ. что называ- 
ется: «подкуривать сады». Описаше этого обычая находимъ въ стать; 
К. Сементовскаго «Очеркъ малороссійскихъ новђрш и обычаев» (Моло- 
дикљ на 1544 годъ, отд. 1, с. 101): «Въ праздпикь Новаго Года въ 
нЪфкоторыхъ mbetaxp (Ma.opocein) существуетъ обычай «подкуривать сады», 
состоящий въ слБлующемъ: начиная отъ вечера богатой кутви ) 24 д.) 
до дня Новаго Гола, выметая избу, сора ие выбрасываютъ BOND, а со- 
бирають въ одно мЪсто, и въ Новый Годь рано. до восхода солнца, вы- 
носятъ соръ въ сады и сожигають, вфря, что чрезъ это деревья прюбрф- 
туть болБе жизненной силы и принесутъ обильнфиций урожай фруктовъ». 

Весьма удовлетворительное объяснеше происхожденія этого рода свя- 
точныхъ костровћ мы имфемъ въ такъ назыв. солярной Teopin: въ дни, 
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имћошје отношене къ солиовороту, зажигаются костры съ ифлью уве- 
личить производительную силу природы и человЪка 1). 


ИзвЪстно, что зимній солноворотъ (12 дек.) отстоитђ отъ святогь 
всего на нфсколько дней 2). 


Что же касается до тотемическаго элемента въ pascMaTpaBac- 
момъ нами обряд, то онъ, по народиому пониманію въ настоящее время, 
является основою всего обрада, давшею этому последнему и свое им; 
«грЪть родитетей» (т. €. умершихъ предковъ). Но времени святокъ этоть 
элементь являетсл вообще не соотвЪтствующимъ, и въ качествћ святоч- 
паго тотемическаго обрада стоитъ севершенно одиноко. Правда, Митро- 
полить Евгеній Болховптиновъ говорить о «вселенской панихидћ» въ 
субботу передь Рождествомъ 3), но это чисто церковное установленје со- 
всъмъ пе проникло въ русскую народпую жизнь. Что же касается «празл- 
ника вебхљ душъ» (festum omnium animarum, Hbneur. Seelentag, эстопск. 
hingidepäew) католпческихъ и отчасти протестанскихъ народовъ, то и 
время его (1—4 ноября) отстоитъ слишкомъ далеко отъ святокъ, да и 
онъ также He патель себЪ пикакого отклика BL русскомъ пародЪ, остав- 
шемся внф вліяшя латинской культуры. 


'Тотемичесый обрядъ во время веселыхъ святокъ, — это звучить ка- 
кимъ-то дпесонансомъ въ русскомъ народномъ календарћ. И уже 0 
это обстоятельство даеть право сиросить, не являются ли тотемическія 
черты въ разсматриваемомъ пами обрадћ позднфйшимъ наслоешемт? 

Еще больше и притомф болфе осповательпыхьъ поводовъ къ такому 
предположеппо даеть фактђ существовашя близко родственнаго нашему 
обряду такого святочнаго же обряда, въ которомъ тотемическія черты 
совећмђ OTCYTCTBYIOTD, хотя вообще этоть послћдній обряд» характере- 
зуется весьма древними чертами. 

Exuncreennoe извфстное намъ описаше такого именно обряда мы 
имђемђ Bb статьБ Мих. Владимірова, напечатанной въ «Воронел:ск. Губ, 
ВТдомостяхъ» 1851 года (№ 38, стр. 308) nom заглавіемъ «Воспоми- 
наня.о ХохлБ». Приводимъ это сообщение: 


1) Подробиђе объ этомь см. В. Харузина, Къ вопросу о почитанји огия, (Эти. Обозр. 
1906, 111-1۷, стр. 108—110). 

2) Другой рядъ святочныхъ KOCTPOBb, не находящийся ни въ какой связи съ сельско- 
хозяйственнымь культомъ, имъеть очистительное значене и, вђроатно, связанъ съ широко- 
распространеннымъ въ русскомъ народ вЪрованемъ въ то, что на святкахъ нечистая сила 
получаетъ весьма легкій доступъ на землю, а значить и весьма легкую возможность вре- 
дить людямъ. (Цататы о святочпыхъ кострахъ этого послВдияго рода см. въ названной 
статьБ В. Харузиной. стр. 130). 

3) Сиезиревъ. Русск. простонаролн. празди. 1۷, 114—115. 


http://rcin.org.pl 


ERA 


«Въ январь 1848 года случилось миъ быть въ ХохлЪ, у своихъ род- 
ственниковъ. Пріћхалъ я за полночь 81 декабря... На другой день я пробу- 
дилен при звукахъ колокола. Помшо я этотъ день. Солнце еще не веходило 
и по востоку протянулась яркая полоса, означающая близость восхода... Густые 
слон дыма въ разныхъ мЪстахъ селеша казалнеь потухающимь пожаромъ; 
кое-гдБ виднБлось пламя п опять замирало. На дворћ ветерана !) также былъ 
разложенъ навоз» п надъ нимъ цариль густой дымъ. Крестьяне ухаживали 
около костра: одни метлами расчищали енфгъ, другіе лопатами валили ۵۵3۵ 
п солому на огонь, стараясь поддержать ero, вБроятно, на долгое время. Не 
зная причины такого освбшценји, я обратилея Ch BONPOCOM къ одному изъ 
работаюцихъ и получилъ въ отвбтђ, что Новый Годъ—второй скотный празд- 
нико 2). ВекорЪ отошла утреня и пришель дядя. Около костра наклали 8 
разнало хлъба; и вотъ, изъ хлЪвовь потянулась скотина— лошади, коровы и 
овцы, Зћивотныя столпилпеь около костра и принялись было за искусствен- 
ный подножпый кормъ, HO ихъ не допускали воспользоваться такимъ благо- 
пріятным» случаемъ: снопы охраняли. Наконецъ, около этого мћета егруппи- 
ровались крестьяне и тутъ-то потянулась странная процессія-–-эмблема вЪры 
п суевфрая, остатокъ язычества въ Poccin. Впереди шелъ мальчикъ, неся въ 
рукђ образъ; за нимь дяди Ch святою водою, которою онъ кропиль скотъ; 
далђе крестьянивъ, прикрытый вывернутымъ наизнанку тулупомъ, и другой, 
съ топоромъ въ рукћ, оканчивавшій шествие. Въ глубин сцены, къ огумен- 
нику, стопли крестьяне и крестьянки. Већ сохраняли ненарушимое молчаніе, 
пабожно крестясь на Востокъ. Иногда дымъ поднимался Cuabube п совершенно 
закрывалъ отъ взора противоположную сторону сцены, иногда прямою струй- 
кою уносилея вверхъ. Раза три обошла процессіл около костра; и BOTH, диди 
остановилея первый, и већ за нимъ. Поглъ этого крестьянинъ съ топоромъ 
выетупиль впередъ.... Подсучивъ правый рукавь и ловко замахнувшись, онъ 
перекинулђ топоръ черезь скотъ въ костеръ.—Послф, скотину погнали въ 
хАЪВЪ, тулупђ былъ выворочень на лицо, костеръ заметали енъгомъ I раз- 
ложенные снопы снесены въ амбаръ, гдЪ опи должны храниться «до потребы». 
Если корова захирћетъ «отъ недобраго глаза», если «нечпетал сила лошадь 
не взлюбила», то новогодній епопъ отъ такихъ наважденій большая подмога. 
Крестьяне часто разсказываютъ про развыя продфлки домового, который He 
взлюбиль лошадь. Всю ночь пыхтить и бьется животное подъ тяжестью «дђ- 
душки» и къ утру лошадь оказывается вся въ мылЪ. Если знахари не помо- 
гаютъ, то прибфгаютъ къ снопамтъ, окропленнымъ на Новый Годъ святою 
водою. Ржуть рбаку, перемъшивають Ch мукою и даоть въ пищу больной 
скотинф. Обычай давать такую рЪзку заболъвшимъ животнымъ и предразеудки 
о домовомъ, имъющемь вліяніе на благосостолніе скота, сохранились, кажется, 
еще по всему убаду въ быту крестьянекомт» 3). 


1) Диди автора, служившаго, какъ видно изь статьи, въ войскахъ Суворова (Д. 3.). 

2) Первый бываетъ Bb день св. Власіл, 18 августа (М. Влад.). —Туть недоразумЪ- 
ше: 18 августа —день свв, Флора и Лавра, извБетный «лошадиный праздникъ» (Д. 3.). 

3) Мих. Владимровь извъетеншь памъ какъ авторъ и нъЪсколькихъ другихъ статей 
въ твхь же Губ. Въд. (наприи. 1850 г., № 8; 1851, № 52), и мы не имђемљ никакихъ ос- 
пованій педовврать ему, или считать его описан!е пеполнымь. Намь неясно изь его статьи 
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Въ описанномъ случа мы имфемъ передъ собою новогодній обря- 
довый костерђ изъ навоза и соломы, который зажигается на дворђ рано 
утромъ. Во всемъ этомъ-—полное тожество Ch изслФфдуемымъ нами свя- 
точнымъ обрядомъ «грфть родителей». Фигурироване въ нижедфвицкомъ 
обряд домашняго скота само по себЪ не представляетъ еще собою чего- 
нибудь совершенно новаго и отличнаго: въ первомъ обрядф скотъ также 
фигурируетъ, но только символически (въ BULB его экскрементовъ). Раз- 
ница лишь въ томъ, что въ нижнедъвицкомъ обрядф скотъ является, такъ 
сказать, главнымъ дъйствующимъ лицомъ: для его именно оберега, судя 
по описанію Владимірова, и совершается вся процедура. Бросаемый, въ 
концћ обряда, черезъ скотину въ обрядовый костеръ топоръ знаменуеть 
собою, конечно, истребленје (или запугиванје) враждебной скоту нечи- 
стой силы; а разложенные вокругљ обрядоваго костра снопы разнаго 
хлфба получають чудесную силу бороться съ домовымь въ случаяхъ его 
нелружелюбнаго отношешя къ домашнему скоту. 

Эти отличныя черты однако отнюдь не могутъ служить препятствіемъ 
къ признанию близкаго родства разсматриваемыхъ нами обрядовъ. Hab 
двухљ элементовъ-—тотемическаго и сельскохозяйственнаго — первый CO- 
BCEML отсутствуетъ въ нижнедђвицкомљ обрядЪ; неудивительно, что второй 
получилъ болфе выпуклое развите. Что же касается того различін, что въ 
пижнедЪвицкомъ обрядЪ мы видимљ заботу только о скот 1), а въ обрадђ 
«грЪть родителей» только о шшеницћ, то это. не иметь никакого 
значен1я: земледЪльческій и скотоволчесяй элементы —двЪ стороны одного 
и того же культа сельскохозяйствениаго. 

Для полнаго понимаша описаннаго нижнедЪфвицкаго обрада необхо- 
AMMO, однако, еще выяснить: въ честь кого возжигается этотъ торжест- 
венный обрядовый костеръ2 кому это жертва? Мы отвфчаемъь па этотъ 
вопросъ такъ: домовому. Мотивы наши слЪдующіе: 

Фигурирующе въ обрадћ снопы обладають силою спасать домашній 
скотъ отъ враждебныхь продфлокъ домового. Но о высшей, по сравнению 
сь домовымъ, и о борющейся съ этимъ нослфднимь силЪ русская миөо- 


только одно: кто были исполнителя описаннаго обряда—малороссы или великоруссы? по- 
иъщичьи крестьяне или однодворцы? На первый вопросљ мы получили отвЪть оть секре- 
таря Воронежскаго Статистическаго Комитета, уважаемаго Д. Г. Тюменева, который пишетъ 
намъ, что Хохолъ — великорусское село. Что же касается второго вопроса, то мы можемъ 
только предполслать, что это—однодворческое село (такъ какъ въ «СОпискћ насел. мЪетъ 
Воронежск. губ.» [№ 1929] оно названо «казеннымъ») и что фигурирующій въ обрядЪ хда- 
ди“ автора былъ не помъщикомъ, а богатымъ однодворцемъ. Кетати здъсь замфтимъ. что 
село Хохолъ лежитъ въ Нижнедђвицкомђ ућадћ, при рчч. Хохль и Дъвиц, въ 30 верстахъ 
отъ своего уззднаго города. 

1) Но и здесь раскладываются кругомъ обрядоваго костра снопы разнаго хлњба, т. е. 
видна забота и ۰ 
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логія решительно пичего пе говоритъ. Остается вполнЪ естественное пред- 
положенје, что обрядовый снопъ напоминаеть недовольному чфмъ- либо 
домовому о принесенной ему въ день Новаго Года торжествениой жертвђ 
и тБмъ спасаетъ отъ его гнфва больное животное. 

У карпатскихъ бойковъ обрядовое жжене соломы «посл коледы», 
сопровождаемое скакашемъ черезъ огонь, извђстно подъ характернымъ 
пазванемт «сожженіе Дида или Дидуха» 1). Записавшій этоть обычай ав- 
торъ нпредполагаетъ, что это — предохранительпое средство отъ вреднаго 
вліяпія Дида илч Дидька, т, €. духовъ, вполаъ соотвЪтсвующихъ велико- 
русскому домовому. Во всякомъ же случа, пазвапіе обычая не оставляетъ 
сомнфшя въ его связи съ культомъ домового. 

Матеріалъ костра- -навозъ (другими словами: соръ на двор) также 
легче всего объясняется тфмъ, что здесь мы имфемъ дфло съ жертвою 
домовому — главному хозяину дома и двора и вмЪфстЪ покровителю и хо- 
зяину скота. Навозъ, какъ Cop» на дворђ и какъ одинъ изъ продуктовъ 
скота, принадлежитъ ео ipso домовому 2). Соръ въ домВ (respons. и во 
двор) вообще играетъ большую роль въ миеологическихь воззрфяхъ 
русскаго парода. По нему, паприм®ръ, можно напустить болЪзнь точно 
такъ же, какъ и по слЬду человЪка 3). Но особенное значеше пріобрф- 
таеть сорђ во время святокъ. Мы уже говорили выше о малорусскомъ 
обычаЪ сожигать пакопившійся па CBATKAXD соръ въ саду, черезъ что 
увеличивается упожай плодовыхъ деревьевъ. ЗдЪсь укажемъ еще на упо- 
требленіе сора въ святочпыхъ гаданіяхъ, Въ Ржевскомъ уЪздЪ гадаютъ 
такъ: «въ крещенье послъ заутрени метуть полъ избы и съ соромъ идутъ 
Bb овинъ. Въ окошко овинное кладутђ соръ и прислушиваются: если 
услышать звонокъ, то гадающей особђ быть замүжемъ или жениться; 
если что-то засыпаютъ — умереть»*). У бЪлоруссовъ извфстио такого рода 
гаданіе наканунЪ Новаго Года: «послђ ужина дђвушки выметаютъ избу, 
соръ вывосятъ въ какомъ-либо сосудф въ садъ или во дворъ и садятся 
па сосудъ, въ которомъ находится соръ, Bb ожидаши собачьяго лая: въ 
какой cropomb услышать лай, съ той стороны ожидать жениха» 5). Въ 


1) И. И. Дубровскій. Гуцулы—обыватели вост. отр. Карп. горъ: Пантеонъ 1855 г., 
т. XXI, отд. Ш, стр. 47. 

2) Кстати здъсь замђтимљ, что сорь—это символъ живущихъ въ домђ, т. е. домохо- 
злевъ, равно какь навозъ (=еоръ во дворЪ)—символь обитающихъ во двор%, т.е. домаш- 
няго скота. Вотъ почему мы и имъли право сказать выше, что скотђ фигурируетъ въ 
обридђ „грЪть родителей“, хотя бы символически (въ BHAB навоза вообще, особенно же 
Bb BEAB „каташковљ“). 

3) С. Максимов». Heuncran, невъдом. и крестная сила, 211, 

1) Тверекія Губ. Въдом. 1850 r.. № 28, стр. 86. 

5) Бупаковоли. Пинчуки. стр. 183. 
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день Новаго Года «выметаютъ утромъ избу и выносить соръ за село, 
чтобъ на поляхъ въ хлфбф пе было сорной травы» +). 

Такимь образомъ, во время святокъ соръ получаетъ чудодфйствен- 
ную силу. И мы не найдемъ для этого никакого другого обљаснена, кромћ 
того, что въ это время соръ играетъ роль символической жертвы покро- 
вителю дома, скота и всего домашняго хозяйства — домовому. Очевидно, 
что на святки палаеть праздникъ въ честь этого послЪдияго. М. Чул- 
ковъ въ своей «Абевегћ русскихъ суевђри» сообщаеть о повфрьи— ие 
выпускать скотину изъ хлфвовъ въ день Рождества Христова (стр. 282) 
Н%что аналогичное имфемъ мы въ повфрьи о 30-мъ марта (приводимомъ 
съ «Сказ. русск. нар.» Сахарова), когда скотину запираютъь по хлбвамљ 
въ виду «бЪътенства» домового. НЪтъ ли чего-либо подобнаго и на свят- 
кахъ, когда нечистая сила (къ которой, хотя, такъ сказать, и только 
одною своею стороною, принадлежитђ и домовой) получаетъ особенную 
силу вредить ۶ 

Можно указать еще и много другихъ фактовъ, говорящихъ въ пользу 
того, что на святки падаетъ время какого-то праздпика въ честь домо- 
вого (или, быть можеть, въ честь его предшественника —- скотьяго бога?) 
О томъ говоритъ, напримфръ, «свиной празднику» въ день Новаго Года 2). 
Хотя тенерь этоть праздникъ связанъ съ личностыо св. Василя Кеса- 
рійскаго; но связь эта, конечно, поздифишая и св. Василій замфниль 
туть кого-то другого. 


Теперь мы возвращаемся вновь къ интересующему пась обряду 
«грфть родителей» и, па основаши приведенныхъ выше дааныхъ о род- 
ствепныхъ съ HIN’ святочныхь жертвахъ домовому, высказываемь пред- 
положенје, что обрядовые костры съ цБлью «грБть родителей» были 
первоначально такими же умилостивительными жертвами домовому, какъ 
погровитедю домашняго хозяйства. 

И самая личность домового, и культь BL честь его тБенЪйшимъ 
образомъ связапъ, какъ извЪстно. одновременно и съ сельскохозяйствен- 
пымъ культом, и съ культомъ предковъ. Естественно, что и посвященные 
домовому обряды должны были развиваться, въ поздифйшей исторіи своего 
существования, въ двухъ различныхъь направлешях»: въ одпомъ случаћ 
въ иихь получали преобладаше элементы сельскохозяйственнаго культа, 
Bb другомь —черты культа тотемическаго. Ярый примъръ перваго рода 


1) Tax» же, стр. 184. 


2) Свъхьшя о пемъ и цитаты ем. Bb нашей статьъ «Гроецыплятница» wu Памятн. 
Каижев Bates, губ. на 1906 г. и отдъльно, стр. 28—29. 
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мы имфемь въ нижнедфвицкомъ новогоднемъ обрядЪ; характерный слу- 
чай второго рода—вЪ святочномъ обрядф «грЪть родителей». 

Остается только еще вопросъ, какимъ образомъ «родители» замЪ- 
нили прежняго домового? Самый фактъ такой замфны никому особенно 
страннымъ казаться пе долженъ, такъ какъ личпость домового «дЪдушки» 
(хотя бы и не виолнБ еще ясная для изелбдователећ) находится въ без- 
спорной п тфенфйшей связи съ душами умершихъ предковъ. Что же 
касается самого процесса замфны, то естественнће всего предполагать, 
что она произошла подъ втяшемъ постепенной христанизащи обрада. 


Христаиски-мыслящему человђку уже стало неловко приносить яв- 
ную жертву домовому 2), и воть эта послфдняя замаскировывается. Bubcro 
«ıpbrb поминки домовому —дфлушивБ» (a priori предполагаемая нами фор- 
мула) стали говорить: «грЪть поминки родителамљ» (За), а потомъ, уже 
вђролтно на почв потемнЪн1я первоначальнаго смысла обычая п еще 
проще: «грЪть родителей». Эта послФдняя формула породила и соотвћт- 
ствующую картину для ея объясненія; мерзнущія въ суровые святочные 
морозы души умершихъ начали являться къ кострамъ обогр$ваться. Для 
вящшей хриспанизащи обряда. для большаго сходства его съ христіан- 
скими поминадьными обрядами, явился и ладанъ, который 305 самымъ 
странпымъ и непормальнымь образомъ смЪшивается съ навозомђ и «ка- 
тяшками », 

Такимъ образомъ, TOT элементъ обряда, который самъ народъ въ 
пастолщее время считаеть самымъ главнымъ и основнымъ, мы, Ha OCHO- 
ваши возсоздаваемой сравнительно-этнографическимъ путемь истори 
обычая, считаемъ очень позднимъ, хриспанскимъ. Мы склонны лаже ду- 
мать, что современпое народное пониманје разсмотрфннаго нами обычая 
возникло, или по крайней мЪрЪ распространилось, даже въ качествђ 
культурнаго явлешя, т. е. TEMP же путемъ, какъ распространяется, на- 
примћро, теперь въ иЪфкоторыхь мЪфстахъ нелфпая басня о физическомъ 
согрфваши покойниковъ, явившаяся также для объяснешя ставшаго не- 
яспымъ термина. (Мы привели выше эту басню изъ книги Максимова). 
Однако необходимости въ такого рода предположении совсЪмъ ифтъ. Новое 
воззрьше на обрядъ могло замфнить собою старое и на почв داد‎ пси- 
хологическихъ продессовъ, которые представляютъ собою специфическую 
особенность чисто народной исихологи. 


1) Безспорно, что п духовенство возставало противъ такого рода жертвы. Ниже мы 
вугрђтимен съ краткимъ указамемъ на этотъ счеть Стоглава. М. П. Успенский сообшалљ 
намь о проповъдяхъ духовенства, возстающихъ противђ суевёрныхъ огней и указывало- 
щихъ, между прочимљ, на ихъ практическій вредъ въ смысл пожаровъ. 
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А именно, въ данномъ случаЪ могло съиграть весьма большую роль 
сохрапяющееся въ глубинЪ народпаго сознашя nepencusanie тлубозайшей 
старины — воззрЪше, что умершіе пуждаются Bb теплЪ и что эта ихљ 
потребность можеть быть удовлетворена возжешемъ костровъ. Въ боле 
чистомъ видЪ это вђрованје сохраняется у различимхљ дикихъ народовъ 
Новаго Cabra. «Туземцы нЪкоторыхъ мфеностен Бразилш, равно какъ и 
жители Австрали, разводятъ костры у могилъ втечеше нЪсколькихъ дней 
(послЪ norpeóenia покойника). Ирокезы дблали это для того, чтобы по- 
койникъ могъ зрються у огня или готовить себћ пищу. Олно изъ племепъ 
Африки разводить огни на могилахъ своихъ умертихъ друзей преиму- 
щественно въ хололныя или сырыя почи, когда душа покойпика нуждается 
въ теплђ не менђе, чЪмъ живой человЪкЪ» !). 

Должно замфтить, что психологія этого переживашя вообще не па- 
ходится въ противорфчји съ міровоззръніемъ русскаго крестьянина, а Ha- 
противъ, соотвфтствуеть общему культурному его уровню. Оно ۴ 
аналогично тЪмь вЪрованіямъ, которыя лежатъ въ OCHOBÉ различныхъ 
обрядовъ кормленія умершихъ — обрядовъ, распространенныхъ въ русскомъ 
варолЪ повсюду. Здфсь тоже самое воззрђије, что умершіе нуждаются въ 
удовлетворети своихъ физическихъ потребностей. Приведемъ хотя бы это 
свидфтельство П. Малыхина изъ Нижнедфвицкаго узда: «Крестьяне ду- 
маютъ, что душа, по разлучени съ тфломъ, нуждается въ пишћ, и потому 
печь пироги и блины для поминовенія усопшихъ родственииковъ значить, 
по ихъ мнфино, пещись о насыщеши ихъ душъ. Для этого они бросаютъ 
пироги и блины на могилы, даже льютъ па нихъ водку» 2). 


Есть основанія полагать, что вполнф аналогичный расмотрђиному 
нами обряду обычай имфлъ MECTO еще и въ другое время года, весною. 
Въ христіанское время онъ совпалъ съ днемъ великаго четверга па 
страстной недЪлЪ. Свъдфнія наши объ этомъ обычаЪ весьма скудны R 
невполић ясны. 

1. Bb 26-мъ вопросЪ 41-й главы Стоглава читаемъ: «въ ве- 
ликій четвертокъ пораву солому палять п кличють мертвыхъ». Само по 
себЪ «паленје соломы порапу» еще не составляетъ суевЪрія (вЪдь и печи 
топятъ соломою «порану»). Очевидно, «паленіе» соломы и «кликаше 
мертвыхь» находились между собою въ тБеной органической связи. 
А если такъ, то зльсь мы имћемъ нфчто очень близкое 0 ۲ 


1) Н. Харузинљ. Әтпографія, ТУ, стр. 258. 
2) дтнограф. Сборн. Географ. Общ. 1, 226. 
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нами выше обряду, rub мертвыхъ тоже призываютъ къ огню, хотя и не 
громкими кликами, а мысленною молитвою. 

2. В. Н. Добровольскій въ своей статьф «О дорогобужскихљ mb- 
щанахъ и ихъ шубрейскомъ или кубрацкомъ языкЪ» коротко говорить 
о мфетномђ обычаЪ «грфть родителей» на радулицћ. «Въ средЪ дорого- 
бужскихъ мБщанъ сохраполись многіе древше обычай п обряды; ови 
сохранятотся и поддерживаются особенно въ Задифпровской части города... 
Вечеромљ паканупз радопицы и вторника Ооминой недъли собирается на- 
родъ въ поле, несуть дрова «родителей грфть». Кругомъ зажигаются огни; 
молодежь прыгаеть черезъ огонь, играеть въ горйина (горфлки?), въ 
кота-мышку, Bh веревочки. — Если смотрЪть съ холмовъ Дорогобужа па 
заднЪпровскую часть, то можно видЪть массу свфтящихся огоньковъ; до 
поздней почи слышенъ крикь и смфхь веселящейся молодежи» '). 

Напомнимъ, что радуница отстоитъ отъ великаго четверга всего на 
десять дней. Ho въ городахъ, особенно же съ Takum смЪшаппымъ и 
сброднымъ населешемь, каковъ гор. Дорогобужъ, слүжившій въ ХУШ-мъ 
BERb мЪстомъ ссылки преступниковь и бродягъ, старые обряды сохра- 
няются въ крайне печистомъ и искажеяпомъ видЪ. И въ даиномъ случаЪ 
никакљ нельзя поручиться, что это именно перенесенный сь великаго 
четверга обрядъ, отмъчепный въ свое время Стоглавомъ. Дрова (а пе со- 
лома) въ качествь матеріала для костра п веселый тонъ обряда напо- 
мипають скорће купальскіе ۰ 

3, На великій четвергъ, по народному календарю, падаетђ праздникъ 
Bb честь домово: о. Слфлы этого праздника крайне разнообразны, Укажемъ 
на отмЪченпые въ разпыхъ мбстахђ въ этозъь день обычаи «прикармли- 
ваша домового», «высматриванія домового», обрядовыхъ просьбъ къ до- 
мовому 0 TOM'L, чтобы скотина ходила домой, обряды съ четверговою 
солью и т. Д. 

Эти скудныя данныя не оставляютъ однако сомнфшя въ томъ, что 
нә великій четвергь иЪкогда падалъ тотемическій праздникъ, между про- 
чимъ и съ возженіемъ костровъ. Что сталось Ch этимъ праздникомъ? 
Максимович» и Сахаров, приводя свидьтельство Стоглава, согласно за- 
мБчають, что теперь такого обычая нътъ ни na югф Великороссіи 2), ни 
на УкрайнЪ З). Очевидно, большую часть тотемическихъ обрядовъ этого 
дня перетянула па себя радуница, въ качествЪ общепризнанпаго и оффи- 
шальнаго (церковнаго) помипальнаго праздника. 


1) Изввстя П Отдва. И. Ак. Наукъ, 1897 г., т. II, кн. П, erp 333. 
2) Сказани русскаго нар. Праздн. и обычаи. Спб. 1885, стр. 223. 
3) М. Максимовичь. Собр. сочин. П, 510. 
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Часть же ихъ, въ частпости костры изъ соломы. могла перейти И 
на святки: сроки эти, хотя и отдаленные, могли сближаться въ качествь 
одпородныхъ праздниковъ въ честь домового. 


Въ заключеше считаю умЪствымъ замфтить, что я приступалъ къ 
изелђдованио раземотрбинаго обряда съ мыслью пайти въ HEMD отголоски 
прежняго трупосожигата. Думать такъ побуждало меня главнымъ обра- 
зомъ то обстоятельство, что описанный обрядъ извёстенъ почти исклю- 
чительно въ области древнихт вятичей, у которыхъ, какъ можно заключать 
изъ лфтописи Нестора, трупосожиганіе держалось дольше, чЬмъ у другихт 
русскихљ племенъ. Но при изслфдовати я не на нашелљ рБшительно 
пикакихъ ловодовъ въ пользу такого MHBHi4 1). Но въ разсмотрфнномъ 
обрядъ миъ удалось подмБтить довольно прозрачный примфръ того, какъ 
протекает исторія развитія одного и того же обряда въ двухъ различ- 
пыхъ направлешяхъ и KARD соприкасаются между собою, иногда до пол- 
пато сліянія, два различпыхъ культа. Накопецъ, данное изслЪдованіе 
проливает пЪкоторый свфтъ на культъ, а отчасти и на самую личность 
домового. — Все это и даетъ памь смФлость предложить свою скромную 
работу впиманію изелбдователећ, 


р. 5. Во время печатанія настоящей статьи появилась въ печати ипте- 
ресная работа Ө. И. Поликарпова «Историко-статистическое описаніе 
церквей и приходовь Нижнедћвицка:о уЪфзда, Воронежской ry6.»?). Изљ 
дапныхъ мфстнаго консисторскаго архива и церковныхъ лЪтонисей авторъ 
извлекаеть, между прочимъ, свђдђие, что «обычай 220010 ножки токой- 
никамљ подъ Новый годъ и подъ Крещенье, повидимому, распростаненљ 
повсемЪстно, Bb НижнедЪвицкомь уЪзлЪ 3). По вабиодешямъ самого автора, 
въ сел Истобномъ того же уфзда обычай этотъ извфстенъ подъ назва- 
ніемь «жечь пурину» *), Совершается онъ здЪсь вечеромь подъ Новый 
годъ и подъ Крещенье: «село освфщается пламенемљ костровђ— то лю- 
бящіе потомки отогрЪваютъ замерзиие въ крещенскіе морозы кости роди- 


1) Bors почему я и не остановился совеђмђ на мнъніи А. Котляревскаго, сопостав- 
лявшаго данный обычай (извЪстный ему только по Стоглаву и по краткому замћчанцо въ 
словарЪ Даля) съ широко распространенныхъ обычаемъ сожигашя соломы, па которой ле- 
жаль покойникъ, (О погреб. обряд. языч, славянъ, 144). Это совершенно раззичные обычаи. 

2) Ворон. 1907; оттискђ изъ «Воронежской Старины», вып. ҮІ. 

3) C,c. Березово, Ясенки, Ключи и Прогорълое, стр. 128. 

4) Тамъ же, стр. 128. 


http://rcin.org.pl 


телей или усопшихъ предковъ» 2), а встрЪтили еще указаніе на суще- 
ствованіе pascMoTpbHHaro нами обычая въ сель Аношкинћ Воронежскаго 
ућада: во время утрени въ Рождество, Новый годъ и Крещенье «пыла- 
ютъ костры чуть не на каждомъ дворЪ: это жгутъ навозђ и солому для 
обогр%ванія умершихъ». 

Әти новыя данныя подтверждаютъ, что разсмотр$нный нами обычай 
распространенъ повсюду у однодвориевз, южно-великорусскихъ губерній; 
већ названныя села — однодворческія. Что же касается оригинальнаго 
названія жечь пурину, то оно, кажется, равносильно выражению: жечь 
солому. По «Толковому словарю» В. И. Дала, лурынь—соломенныя го- 
ловни, которыя носятся по вфтру клочьями на пожарахъ. 


Д. Зеленине. 


1) Памятная книжка Воронежской губ. на 1906 годъ, стр. 25.—Въ «Воронежскихљ 
Епархіальныхъ Въдомостихъ» 1883 года (№ 14). 
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